Myty o sv. Janu Nepomuckém na Vrchni Orlici:
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Abstrakt

Clanek se zabyva sou¢asnymi piibshy svazanymi s kostelem sv. Jana Nepomuckého na Vrchni
Orlici (Hohen Erlitz). Misto je od konce druhé svétové valky poznamenano vysidlenim, destruket,
ktehkou lokalni paméti a identitou. Kvalitativni studie vychazi pfedevsim z rozhovorti vedenych
mezi lety 2022 a 2024, zamétuje se na ,,myty”, které se ndhodn€¢ a opakované vynotovaly pii
zkoumani atmosféry mista, paméti a potencidlnich novych funkci kostela. Koncept ,, mytu” je
vyuzit k zachyceni procesti hledani rovnovahy mezi osobni a kolektivni zkuSenosti, oSetfovani
bilych mist paméti, vyjednavani identit a pfindlezeni. Na zaklad¢ tezi participantti a srovnani
terénnich dat s existujici literaturou navrhujeme jako klicové nastroje interpretace koncepty
liminality, straSidelné krajiny a adoptovaného dedictvi.
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Zaniklou obec Hohen Erlitz1/Vrchni Orlici dnes pfipomina jen nékolik
domii a kostel sv. Jana Nepomuckého. Misto je fotogenické, romanticke,
opusténé, charakteristické diskontinuitou lokalniho osidleni, vratkou lokalni
paméti a identitou. Po druhé svétové valce proslo zasadnimi proménami a
rozsahlymi demolicemi, v soucasnosti je malo osidlenou rekreacni oblasti.
TytéZ rysy, které z lokality délaji turistickou zajimavost, znamenaji omezeni

-----

Ptedkladany text je zacilen na ,myty” o svérazném geniu loci Vrchni
Orlice, tak, jak je vypravéji soucasni aktéfi a jak jsme je zachytily v letech
2022-2024, kdyZz jsme pracovaly na projektu, jehoz soucasti byla teoreticko-
empiricka kvalitativni analyza symboliky, situace a mozné budouci redefinice
,»prazdného” kostela ve Vrchni Orlici. Dil¢i vyzkumné cile naseho ¢lanku jsou
nasledujici: za prve analyzovat symbolickeé a fyzické podoby Vrchni Orlice a
vénovat pfitom pozornost 1 vztahu mezi jeji minulosti a soucasnosti, za druhé
shrnout a interpretovat soucasné ,,mytické” ptibéhy tematizujicich svérazny
genius loci, zatfeti porovnat vytvorenda data s teoretickymi koncepty
prahovosti  (liminality), straSideln¢ krajiny (haunted landscape) a
adoptovan¢ho dédictvi (adopted heritage).

Poznamky k metodé a vyzkumu

Vyzkum probihal od srpna 2022 do tijna 2024. Sestaval z dlouhodobé&;siho
kontaktu s terénem, zahrnoval neformalni rozhovory s rliznymi typy aktéra,
studium kronik, zaznami pamétnickych vypravéni a dalSich dokumentt.
Nastrojem pro tvorbu dat byly pfedev§im polostrukturované rozhovory
uskute¢néné mezi srpnem 2023 a srpnem 2024. Vybérova struktura vzorku
byla ur€ovana postupné, zdkladni soubor participantli byl stanoven tak, aby
zahrnoval osoby s riznym typem silné osobni vazby k Vrchni Orlici. Vzorek
byl pribézné dopliovan metodou snéhové koule.

Brzy bylo ziejmé, ze lidi spjatych s Vrchni Orlici je malo, pfinejmensim
orientacné o sobé navzijem védi, nejedna se ale o homogenni komunitu.
Ptredkladany text pracuje se tfinacti rozhovory s osobami, které v lokalité
trvale ziji, Zily, nebo zde opakované travi krat$i useky Casu a/nebo jsou s
mistem svazadny svym pltvodem, dlouhodobou pracovni ¢i volnocasovou
participaci. Mezi partnery rozhovorii byl typové zahrnut naptiklad potomek
nucen¢ vysidlenych némecky mluvicich obyvatel blizkého Neratova, potomek
feckych imigrantli, znalec mistni historie, chalupaft, organizator kulturnich

! Téz Hohenerlitz, Hohenorlitz a Hoch Erlitz.
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akci, obecni zastupitel atd., pfi€emzZ u jednotlivych osob se obvykle vyskytuje
vice charakteristik zaroven.

Prace na projektu se fidila etickym kodexem Ceské asociace pro socialni
antropologii. Participanti pisemné stvrdili svilj informovany souhlas.
Rozhovory vedla Barbora Motlova, se svolenim byly nahrany a ptepsany pro
naslednou analyzu; v jednom piipad€ bylo umoznéno zrozhovoru poftidit
pouze pisemné poznamky; v nékolika situacich participanti povazovali za
dilezité zminit informace, které chtéli uvést mimo zdznam. V zjmu ochrany
soukromi byla anonymizovana veSkerd data — s ohledem na velmi maly okruh
lidi spjatych s lokalitou bylo nutné anonymizovat 1 ty z participanti, kteti by
s uvedenim svého jména souhlasili. U né€kolika potencialné problematickych
vyrokli neuvadime ani pseudoanonymizovanou identifikaci, nebot’ pii velmi
malém okruhu moZnych participanti lze v piipadé obezndmenosti
s kontextem podle nékterych indicii identitu mluv¢iho odhadnout.

Otazky sméfovaly k tématim domova, lokdlni identity, genia loci,
zkoumani moznosti a limitd ptijatelnosti novych funkci kostela. Ve snaze o
otevieny pfistup k tématu jsme jako metodologickou oporu zvolily tzv.
zakotvenou teorii, zejména pro potteby tohoto textu s ni vSak naklddame
volngji: vyuzivame ji jako vychodisko analyzy dat, jsme si pfitom vé-domy
jejich limith (zejmeéna ptiliSn€ho pozitivismu, redukcionismu) a nesnazime se
napi. o modelu. Pfedkladana analyza se snazi interpretovat, jak se soucasni
aktéti prostiednictvim symboll a socialniho jednani vztahuji k Vrchni Orlici.
Je pfitom zjevneé, Ze zna¢nou roli hraje vzajemné prorostla symbolicka a
fyzicka podoba mista; oboji je nutné brat v potaz.

Diverzita zkuSenosti a perspektiv ,.skupiny* participantll je vyrazna.
V datech se opakuji spole¢né¢ motivy a principy, ale konkrétni postoje, vize,
symbolicky vyznamné ptibeéhy neni mozné ani zadouci shrnout do jednotného
pohledu. Nutné je tézZ fici, Ze jsme vyzkumné rozhovory nevedly se vSemi
osobami, kter¢ do mistniho geografického a socidlniho prostoru vstupuji
(n€kteti rozhovor odmitli, n€kteti na nasi prosbu o rozhovor nereagovali), nase
analyza je v tomto ohledu pouze ¢asteCnym nacrtem.

Rozhodnuti uskute¢nit vyzkum u obou autorek vychazi z prozitku
silné a svérazné atmosféry. Barbora Motlova Vrchni Orlici znala z dét-skych
vyletll se svym dédou a poté o kontakt s mistem na del§i dobu pftisla, Jana
Karlova se sem poprvé podivala teprve pred nékolika lety. N&§ vztah k mistu
se vyvijel, jak jsme v pribéhu prace postupovaly od povrchnéjsiho vidéni
k hlubsi obezndmenosti s tématem, podrobngj§i a komplikovang;si
interpretaci symbold a vyznami. S védomim toho, Ze spiSe neZ o objektivni
indukci se jedna o abduktivnimi procesy, se snazime zvédomit a revidovat sva
pfedporozuméni a usilujeme o vhled do zkuSenosti druhych. Misto a jeho
piibchy se nas dotykaji.
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Vrchni Orlice s lidmi a bez lidi

V mezivalecném obdobi byla Vrchni Orlice soucasti sobéstacné, prosperujici
oblasti se zdroji surovin, femeslnou vyrobou, primyslem a zemédélstvim.
Ptimo v obci byly provozy ke zpracovani dieva, kizi, textilni a sklafska
vyroba, hostinec, vinopalna, kovarna, mlyn a pila s turbinou, zefektiviiovala
se zemédélska vyroba. Pfed prvni svétovou valkou byl planovan, v disledku
politickych zmén vSak neuskuteénén Zelezni¢ni spoj z Letohradu smérem do
Kladska (Hendrych 1987: 225-240). Autobusova linka od roku 1926 na trase
Zamberk — Kunstat denné rozvaZela cestujici i postu, od roku 1926 byla
Vrchni Orlice pfipojena k telefonni siti; v roce 1939 vznikl poStovni ufad
(Zerbs 1971: 13). Od roku 1781 byla v obci samostatna Skola (Jirak 1932: 23;
Zamecnik 2003), od konce 19. stoleti t€Z mnozstvi spolkl a knihovna (Zerbs
1971: 8-9).

" Hohenbdrlitz im Adlergebirge,

Obr. 1: Hohenorlitz im Adlergebirge 1926, pohlednice soukromy archiv
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Vyznamna je piisluSnost Vrchni Orlice k mikroregionu Erlitztal, udoli
horniho toku Divoké Orlice. Dle vymezeni Burdy a Rezkové (2013: 46) zde
existovalo dvacet Sest obci, které byly pomérné¢ homogenni z hlediska
ekonomie, kultury 1 etnicity, a zatimco na zacatku 20. stoleti jejich populace
piesahovala Ctyfi tisice, po roce 1950 zde s mensSimi vykyvy Zije kolem 500
lidi.

Oblast je charakteristicka spojenim relativni izolovanosti od vnitro-zemi,
drsnych Zivotnich podminek a bohatych ptirodnich zdrojii. Doméci femeslna
vyroba byla jiz v 19. stoleti postupné transformovana v lokalni primyslovou
zonu sklaren, dfevozpracujicich a papirenskych provozili, véetné dnes jiz
zanikl¢é soustavy vodnich d¢l (Burda — Rezkova 2013: 37-46; Jirak 1932: 23).
Je tfeba fici, Ze ne vSem se v celkové prosperujici oblasti Zilo snadno.
Demograficka kiivka Vrchni Orlice ma, stejné jako
celek Erlitztalu, v pribé&hu 20. stoleti klesajici tendenci (Burda — Rez-kova
2013: 46). Jisté momenty lze dobte ilustrovat kronikaitskymi zdznamy: zapis
z roku 1896 napiiklad uvadi, ze ¢ast zemed¢elcu kvili hospodaiskému propadu
prodala usedlosti na Vrchni Orlici a emigrovala do Ameriky (Zerbs 1971: 9).
Texty vyjmenovavaji Uspéchy a pokrok — zarovenn mluvi o drsném pocasi,
téZkém Zzivoté, nutnosti 1 ve stafi tvrdé pracovat a zavislosti chudych rodin na
statni €1 obecni podpote (Jirasek 1917: 184,188; Zerbs 1971: 8; Weiss 1939:
162,138; Jaksch 2017: 31).

Cela oblast Erlitztalu byla typickd katolickym vyznanim, rodiny
byly €asto pocetné. Mluvilo se ptevazné specifickou lokélni varian-
tou ném¢iny. Ve vypovédi Jehlicky z nedalekého Podlesi u Barto-Sovic/
Schonwaldu je zifejmé, Ze vyjedndvani pfisluSnosti pfitom mohlo byt
komplikované:

., Matka byla Némka, otec napiil Cech (...) Kdyz jsem v Sesti letech do skoly
nastupoval [do nemecké Skoly v Neratové], neumél jsem némecky
[spisovné] ani slovo — doma jsme mluvili [mistnim némeckym] dialektem.
(...) Cela trida se smala, kdyz jsem néco rekl. “ (Jehlicka — Markova 2015;
srovnej téz Kubista 2008)

Vize ostré hranice mezi Cechy a Némci, jejimz prostiednictvim by zdejsi
obyvatel¢é = nevyhovovali  kategorii  CeSstvi, je = mimo  jiné
s ohledem na smiSené siatky problematicka. Jesté na zacatku trica-
tych let byla béZna identifikace ve smyslu pojmu Deutschbohme, tedy vazana
k lokalni varianté¢ némciny a konkrétnimu ,,eskému* tzemi (Hofeni 2024:
148-152; Seidl 2020: 21-25). S postupujicimi mezivalenymi lety ptibyvalo
cesko-némeckych nacionalistickych tenzi a ndrodni identita ziskavala na
zavaznosti (Eriksen 2012, Barth
1969). Zastupce nucené vysidleného némeckého obyvatelstva  zpétné  lici
situaci po roce 1918 nasledovné

https://doi.org/10.21104/CL.2025.2.01 135



., Kratce po skonceni vdlky (...) zacal narodnostni tlak na ne-

mecké obyvatelstvo. Na pivodné némeckém uzemi se stala urednim
jazykem Cestina. (...) Tézkou ranou pro obyvatele bylo, kdyz se v roce
1921 z byvalé dvoutridni zdkladni Skoly s 55 Zaky stala jednotridka.”
(Zerbs 1971: 9, 12)

Vzijemne tenze a stiety vyvrcholily v roce 1938. Jejich soucasti a udalosti, k
niz je jest¢ dlouho symbolicky odkazovéano,”> je i 25. zail 1938, kdy
henleinovci na Vrchni Orlici smrtelné zranili ceského
dozorce Josefa Navréatila (Trojan — Vanourek 2010: 21).

Obr. 2: Skolni rok 1922/23 na Vrchni orlici, soukromy archiv

2 Nedaleko byvalé $koly byl vroce 1946 vzty¢en pomnik s ndpisem: ,,Zde byl v dobé&
zvySen¢ho ohrozeni republiky dne 25.9.1938 ve veéku 28 let némeckym vrahem zaketné
zastfelen JOSEF NAVRATIL doz. fin. straze jako ¢&len ,,StrdZe obrany statu®.
NEZAPOMINEJME!*
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Vzhledem k tomu, Ze se nékolikrat politické a mocenské poméry a Ze
zdejsi historie ma mnoho slepych mist, neni snadné zpétné rekonstruovat, jak
pfesné jednotlivi lidé jednali, jaké méli postoje a s kym se identifikovali.

S jistotou lze fici, Ze postoje a identifikace mistnich nebyly zcela jednotne —
piesto byl na mistni obyvatelstvo po skonceni 2. svétové valky uplatnén
princip kolektivni viny. Zavér valky a prvni povalecné tydny mély povahu
ptechodového (/iminalniho) Casu mezi rozpadem star¢ho a ustavenim novéh
o systému. JeSt¢ nefungovaly centralizované instituce statni moci; oblasti
prochézela sovétskd armada, propusténi vézni, zajatci a Ceské partyzanske
polovojenské jednotky, které ve jménu povalecné odplaty samy sebe ustavov
aly do role soudnich 1 represivnich slozek (Trojan — Vanourek 2010: 223). Pr
o Vrchni Orlici k tomuto momentu nenachazime témét zadné podrobné;si tex
ty ani pamétnicka vypravéni. Dne 26. kvétna 1945 byl Revolu¢nimi gardami
zavrazdén Heinrich Pohl, Anna Pohl byla unesena a od té¢ doby pohfeSovana,
7. Cervna 1945 sovétsti vojaci zastielili Antona a Franze Neumanovy, ¢eskou
skupinou byl zavrazdén Josef Jaschke, béhem trans-portu v srpnu 1946
zmizel Klemens Feichtinger (Trojan — Vanourek 2010: 203-204; Zerbs 1971:
10).

Vedle mnoha tragickych ptibéhtt z okolnich obci (Neugebauer 2016: 50-
55; Rolletschek —Knoblich n.d.: 5-6; Trojan — Vanourek 2010: 201-204)
najdeme 1 gesta lidskosti. Naptiklad vySe zminény Rudolf Jehlicka vypravi,
jak on a jeho otec vyvazli z vyprasku, po kterém nékolik “odsouzenych” zem
zjistil, Ze pochazi ze stejné¢ho mista jako otec pana Jehlicky, pomohl jim
(Jehlicka — Markova 2017; srovnej téZ Trojan — Vaniourek 2010: 201).

Po udalostech, které byly pro mistni komunitu v roce 1945 tra-gicke,
zlstavaji fragmenty pribeht, nékterd jména, profese a pitvod vysidlenych, data
umrti, narodni &i statni p¥islusnosti vrahti nékolika mistnich obyvatel. Cast&ji

zname souhrnna Cisla neZ konkrétni po-drobnosti jednotlivych osuda
(Neugebauer 2016: 50-55; Trojan — Vanourek 2010: 201-204). Ze sbérn¢ho
stiediska v Kralikdich mame zaznamy o 150 osobach pochazejicich z Vrchni
Orlice a organizo-vané nucené vysidlenych® do Némecka v priibéhu ¢ervence
a srpna 1946. Nevime o tom, Ze by n¢které¢ z mistnich rodin bylo naptiklad z
diivodu smigeného manzelstvi umoznéno zbstat v Ceskoslovensku (Dvoiak
2012; Spurny 2011).

3 K problematice pojmu vysidleni/ odsun/ vyhnani viz naptiklad (Blazek — Zeman, 2013:
70-71; Stan€k — von Arburg, 2005: 466-467).
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Prazdnota vysidlené obce se s postupem casu déle prohlubovala. Po statnim
pfevratu byla Vrchni Orlice zahrnuta do tzv. hranicniho pasma, kam bylo
mozn¢ vstoupit 1 kde bylo mozné trvale piebyvat, avSak vyhradné
»spolehlivym osobam* se specidlni povolenkou (Kovatik 2005: 686-687;
Maskova 2015: 31). Zahajeno bylo cilen¢ zalesiiovani a bourani budov
vyhodnocenych jako nevyhovujici: na Vrchni Orlici byly v letech 1948—49
vydany demoli¢ni vyméry k likvidaci sedmnécti objekti (Burda — Rezkova
2013: 105; Kovaiik 2006: 66). V ohroZeni byl i kostel sv. Jana Nepomuckého,*
nebot’ oficialni interpretace v cirkevnich pamatkach spatfovala cizi a pro noveé
politické projekty nevhodnou némeckou katolickou kulturu (Brichova 2006),
a nov€ prichozi osadnici se na plivodni stavby casto divali zejména
pragmaticky — jako na snadno dostupny stavebni materidl. Nepodafilo se nam
najit informace, které by vysvétlovaly, pro€ pii rozsahlych demolicich kostel
zlstal zachovan. Vysvétleni by mohlo byt podobné¢ jako u Nanebevzeti Panny
Marie v nedalekém Neratové — tedy Ze by bourani bylo nakladné a nebylo
jednoznacnou prioritou, a/nebo Ze se v rozhodujicim okamziku kostela nékdo
zastal.®

Ponicen byl pfilehly hibitovni aredl, z krajiny zmizely nékteré drobné
sakralni pamatky a kamenny most se sochou sv. Jana Nepomuckého (Maskova
2015: 36; Topinka 2005: 552-554; Zamecnik 2003: 10). Lokalni identita a
sociokulturni pamét’ (Karlova 2013; 2014; Kreisslova — Noskova — Pavlasek
2023) se vytratily s piivodnimi obyvateli, ktefi svou vazbu k mistu jesté
dlouho nesli s sebou. Vztah k symbolickému, pomyslnému domovu a touhu
po navratu, ktery je v horizontu pozemského Zivota spiSe nepravdépodobny,
ilustruje pisenn Mei Staadla (t¢z Mei Dérfla nebo Heimatlied) opakovana pti
vzpominkovych setkanich:

, Hluboko v udoli, mezi horami, lezi miij milovany, krasny
domov. Zelené louky, zelena pole, obklopené zelenymi lesy. (...)
Dokud mé srdce jesté viele bije, nezapomenu na tebe (...) jak
krasné je po celém sveéte! Ale nejkrdasnéjsi je to doma v mém

4 Kostel kifzového pidorysu z roku 1712 byl zasvécen sv. Janu Nepomuckému. Za
pozornost stoji, ze k tomu doslo nejspiSe nékolik let pfed Janovym blahotecenim
(Oppeltova 1993-1995; Privratsky 2014: 7-8; Stanék — von Arburg, 2005: 466-467; Zerbs
1971).

> Demoli¢ni vymér pro neratovsky kostel byl vydan v roce 1960 a podruhé 1973. Diky
zasahu pamatkait byly penize ur¢ené na demolici vyCerpany pii pfemisténi zdejsiho
rokokového schodisté (Valencik nedatovano).
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zeleném udoli Orlice. (...) az skonci krdasny sen, pohibi mé
doma, blizko mych zelenych hor, blizko mé vesnicky."

A v podobném duchu se nese také sdéleni z rozhovoru: ,,Je to nadherna cast
zemé, ale valkou o hodné prisla. Moje rodina ztratila domov. “ (P1)

Na Vrchni Orlici nahle vymizely nékolik staleti ustavované a zité
hospodarské, pratelské 1 ptibuzenské vazby (Topinka 2005: 536-585). Ztratila
se lokalni znalost krajiny a adaptivnich, zejm. hospodaiskych strategii.
Recyklace, bourani ¢i ptisvojeni ptivodnich domovi byly vyraznou soucésti
povalecnych zmén a vedle prosté destrukce je 1ze chapat 1 jako akt nového
pfisvojovani prostoru (Cwiek-Rogalska 2020: 45).

., Patndct kilometrii od hranic nemélo byt nic, jako to bylo na jihu
a na zapade. Tak zacali systematicky bourat ty domy, ty kvalitnejsi
rozebirali na materidl. To mé jeden pamétnik Ceskej respektive
slovenskej Fikal, Ze v padesatem asi druhém roce bourali Skolu, zZe
to rozebirali na cihly. No a ty vystavni domy teda zmizely. (...) Kdyz
postupné vyhnali Néemce z druhé strany, z nynéjsiho Polska, tak

prestali bourat a zacali dosidlovat. Ale to uz tady byly jenom maly
chaloupky. “ (P2)

b 24

zalidnily snaz, Vrchni Orlice s kopcovitou horskou polohou, méné trodnou
pidou a drsnym podnebim atraktivni nebyla (Spackova 1981: 11; Topinka
2005: 536-585). Noveé prichozi méli vysoce rtiznorodé Zivotni zkuSenosti,
zvyklosti a kompetence, coZ spole¢né s povaleCnymi politikami, zahrnujicimi
naptiklad eliminaci vzniku potencialné stmelujicich ndboZenskych komunit,
komplikovalo nadé¢ji na zakotfenéni v misté (Portmann — PaZout 2017: 91).
Nejvice domt bylo dosidleno Cechy z &eskych obci v okoli — kolonizatofi
pfichazeli naptiklad z Pé¢ina a Kunvaldu, déle z kraje kolem Pardubic a
Hradce Kralové.

Pocetnou skupinou byli slovensti reemigranti z Rumunska, podle Marie
Spackové (1981: 9) byli zcela negramotni, zavisli na socialni podpofe statu a
nezistali dlouho. Jesté pfed nimi bylo v zafi 1949 na Vrchni Orlici umisténo
86 uprchlikllt z fecké obCanské valky. Pifimo z lokality ndm opét schazeji
podrobné svédectvi. V okolnich obcich povétenci Fondu narodni obrany a

6 Autorem pisné je Julius Pausewang (1859-1938) z Mladkova/ Wichstadtlu (Verein der
Adlergebirgler bez vroceni). Nas§ preklad vychazi z piepisu do spisovné némciny, jehoz
autorem je Johannes Urner, amatérsky historik z BartoSovic/ Batzdorfu. Audionahravka
napiiklad Wagner (2014).
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Statnich statk® a lesi v zati 1949 vysidlovali zbylé némecké obyvatele, a to 1
ty ,,narodné spolehlivé ze smiSenych manzelstvi, aby emigrantim — z nichz
nektefi uz doslova stali na zaprazi (Burda — Rezkova 2013: 100) — uvolnili
misto. Kratce a neuspéSné potom existovalo fecké JZD s hospodaistvim
v Trékové, na Vrchni Orlici a v Cervené Vodé.

,,Oni to zaprvé se zviratama neuméli, jako s tim zemédélstvim,
protoze byli tam z téch jejich pustin nebo i mést hodné. A za druhy
pak tam je teplejc preci jenom, tady byla zima, takze i par domii
shorelo, zZe si zatopili ohynek, protoze neuméli topit v kamnech.
A kdyz se to tam v Recku pak uklidnilo, tak se jich vétsina
odstehovala zpatky, zustalo jich par, sem tam nékdo. “ (P2)

Odliv novych, dosud nezakotfenénych kolonizatorti vedle krachu feckého
druzstva souvisel 1 s likvidaci primyslovych zavodl, po vSech strankach
nedostateCnou infrastrukturou a zasobovanim, vyrazné klesajici Zivotni
urovni, nartstajicimi socidlné patologickymi jevy — a obecné s nenaplnénymi
nadéjemi. Proklamace o podpofe pohrani¢i byly nejen v piipadé okresu
Zamberk spise symbolické (Topinka 2005: 99-105).

Na konci 60. let byl podle pamétnikii v kostele sv. Jana Nepomuckého
zachovan interiér s pievazné¢ baroknim vybavenim. Dobovou atmosféru
ilustruje fakt, Ze podil na relativné dobrém stavu objektu mél knéz Josef
Dostél. Ten byl vroce 1957 odsouzen za ,,sdruzovani proti republice, po
navratu z vézeni nemohl vykonévat knéZské povolani, pracoval jako pomocny
délnik a zednik a pozdéji slozil 1 zednické zkouSky. Od roku 1968 mu bylo
umoznéno pusobit jako duchovni spravce farnosti Rokytnice v Orlickych
horéach, pod kterou patiila i Vrchni Orlice (Svédectvi politickych vézini okresu
Rychnov nad Knéznou 1995: 59). Josef Dostal se zde kromé jiného snazil 1
opravovat svéfené pamatky: ,,Jak ja rikam, udrzovat to v chatrani.“ (P2) V
encyklopedii z roku 1982 se sice stale piSe o baroknim inventati (Poche 1982:
278), podle rozhovort l1ze vSak usuzovat na ndhlou zménu jiz na pocatku 70.
let. V této dobé uz Josef Dostal nemél dost sil, prestal zde slouzit mSe a
budovu uzaviel, coz paradoxné zrychlilo jeji destrukci. Kostel ptritahoval
vandaly, sbérace surovin 1 dobrodruhy — o nichZ budeme jesté hovofit.

,,Potom tam béhem pul roku clovek prijede a... Varhany
rozlamany, nahazeny dole. V kostele kravy. Ty oloveny pistaly,
zmackany, posbirany, lavice roztiiskany, oltar roztriskany.
Prosté néco silenyho. “ (P3)
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Neucta se zdd byt symptomem mista, kterému schazi péce a dohled,
oficialn¢ deklarovan¢ a mnohymi praktikované opozice proti vife a
némeckym kofenlim mista, ale 1 pragmatickych ,,zlatokopeckych” postoj.
Vhodné je podotknout, Ze jak destrukce, tak 1 u€elové rozkradani pattily téz
k porevolu¢ni dobg; vyrazné byly zejména v 90. letech: ,, Riizny lidi, ktery si
nékde zjistili ten kostel a prijizdéli. Treba tam stala i hradeckd nebo prazska
znacka na tom aute. *“ (P4)

V Sedesatych letech se — 1 pfes opakované snahy statu tomu zabranit —
prazdné domy na Vrchni Orlici stavaly vikendovymi chalupami, provizornimi
ostriivky domaéci svobody a soukromého vlastnictvi (Bélovsky 2009: 439;
Holy 2010: 157). Neékteti chalupafi jsou citlivéjsi ke specifickému geniu loci,
a 1 pokud v lokalit¢ trvale neziji, mohou se stat iniciatory a aktéry
identifika¢nich procesti (Chromy 2003: 173; Schindler-Wisten 2017: 18). ,,Ja
to beru trochu vic posledni dobou jako domov. Protoze... Jd tam jezdim od
svych ctrndcti let.” (P3) Nékteti se ve svém vikendovém domové usazuji
dlouhodobé, néktefi usiluji o zachranu identitotvornych architektonicko-
urbanistickych prvki vysidlenych lokalit.

Ja jsem (...) to tady znal, pravé z trampovani, a to misto mé tady
vzdycky oslovovalo. Nejenom, Ze to je opravdu romanticky misto,
prostredi, ale pravé i jakoby duchovné, ze jsem tady vidycky citil
tu atmosfeéru, ten klid a to, zZe tady je ta dobrd sila... Ja jsem to
tady prubéziné jesté s jednim kamarddem, dokud jezdil do
Bartosovic, opravoval. Ten byl Prazaik. Jsme se to tady snaZili
zachranit, zasklivat okna, Ze jo, a podobné.* (anonymizovano)

Zachranné projekty vyzaduji spolupraci — Casto 1 s dlouhodobéjSimi
rezidenty nebo tieba potomky vysidlenych Némci (Cejplova — Simakova
2021: 99-118). Az do roku 2020 opravy kostela probihaly spiSe svépomoci a
z finan¢nich dart Ceské a némecké verejnosti, pozdéji se podafilo ziskat
dotace. Od roku 2012 je kostel pamatkové chranén, v roce 2021 byl pfeveden
do vlastnictvi BartoSovic v Orlickych horach, zah4jeny byly rozsahlé sanacni
prace. Kostel si 1 po upravach zachovava syrovou atmosféru, témét postrada
vnitini inventaf. Hledani shody, jak by mél kostel vypadat a k ¢emu by mél
slouzit, je v dasledku zapojeni riznych aktérii s riznymi prioritami pomérné
narocne.
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Obr. 3: Vrchni Orlice, kostel Sv. Jana Nepomuckého,

foto Barbora Motlova

Kapitolu uzavirame C¢isly, kterd povazujeme za pichlednou ukazku
fyzického vylidnéni, ztraty lokalni kultury 1 paméti Vrchni Orlice. V censu z
roku 1930 méla vesnice 203 obyvatel. Podle dat z roku 2021 je v katastru
Vrchni Orlice (ten je rozsahlejsi nez nékdejsi obec) 19 rekreacnich objekti, 3
obytné domy a 3 obyvatelé trvale hlaSeni v jednom z nich (Cesky statisticky
ufad 2021). Dle naseho souctu vychazejiciho ze srovnani historickych a
soucasnych map, je dnes na pivodnich mistech 11 objekti — chalupy, chaty a
provozni stavby zem&d&lské usedlosti.” Pozorovani i data z rozhovori k roku
2024 potvrzuji tii stalé obyvatele a n€kolik chalupait (P8). Lokalita je dnes
zejména rekreacni a oficidlné patii k obci BartoSovice v Orlickych horéch.
Schazi tu zazemi, sluzby, pracovni pftileZitosti. Kostel je volné ptistupny,
slouzi obasnym obecnim a kulturnim udalostem, narazové se tu potradaji
svatby. Na projektech kolem kostela se vedle obce BartoSovice podili nékolik
jednotlivelt a obcanskych iniciativ, zejména Sdruzeni Neratov — Kopecek.

7 Nutné bylo piesné vyty&eni hranice mezi Vrchni Orlici a sousednim Hadincem. Ve spolupraci s némeckym
amatérskym historikem jsme podle Cisafskych povinnych otiskti stabilniho katastru (1840) a dalSich
historickych map odvodily, ze onou hranici je stard obchodni cesta z Neratova do Rokytnice v Orlickych
horach, dnes na map¢ znacena jako modra turisticka stezka.
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Dlouhodobé tu plisobila komunita Chemin Neuf. Spolecnym cilem je kulturni,
duchovni a obcansky Zivot, shoda o konkrétnich cestach pfitom neni
samoziejma.

S ohledem na sekularizaci spolecnosti, absenci mistni komunity,
komplikovanou dopravni dostupnost 1 blizkost atraktivniho neratovského
kostela, je zfeyme, Ze stavba sveé plivodni cirkevni a komunitni funkce jiz
napliovat nebude. Cilem SirSiho projektu, z n€hoz tento text vychazi, byly
proto otazky po symbolice a moznostech redefinice dnes ,,prazdn¢ho*
sakralniho objektu (Motlova [pfipravovano — diplomova prace]
Neplanované nas piivedly ke zvlaStnim a neuspotddanym piib&him, ktere
tematizuji prazdnotu a devastaci mista — a pravé na ty cilime v nasledujicich
fadcich.

Rok

Sitani 1850|1869(1880(1890(1900{1910|1921{1930{1939|1945|1947|1950{1961|1970|1980(1991{2001|2011{2021|2024
scitani

Pocet

355|325 (291 | 278 | 252|245 | 239 (203 |240 (240 | 37 | . |28 | 3 | . | . | . |1 [ 3|3
obyvatel

Katolické

R 245 | 239 | 202
vyznani

Némecka
jazykova/
narodni
1dentita

279 226 | 224|193

Pocet

o 78 | 78 | 62 | 60 | 59 | 61 58 59 . 1 . . 4 3 3 3
domu

Liminalita o¢ima turistd a mistnich

Genius loci (Norberg-Schulz:1994) Vrchni Orlice je fascinujici 1
znepokojivy zéaroven. Kostel a pozlstatky dalSich staveb napovidaji, Ze
,.prazdné” misto byvalo pfisvojeno lidmi. Citelnost dal§ich indicii, které to
potvrzuji, velmi zavisi na v§imavosti pozorovatele:
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Tabulka a graf 1: Vyvoj poétu obyvatel a domt na Vrchni Orlici®

8 Statisticka data Vrchni Orlice uvadime bez sousedniho Hadince/ Otendorfu. Vychazime

z téchto zdrojii: Zevrubny popis rozdéleni zemé kralovstvi Ceského 1855: 259; Seznam
mist v krdlovstvi Ceském 1878: 426;

Special-Orts-Repertorium von Bohmen 1885: 570; Statisticky lexikon obci v Cechach
1920: 129; Statisticky lexikon obci v zemi Ceské 1930: 398.; Cesky statisticky uiad
2011; Cesky statisticky tifad 2021; rozhovor se starostou Barto$ovic). Friedrich Zerbs
(1971: 13) uvadi soucty z let 1939, 1945, 1947. Z diavodu absence jinych zdroju je
pfejimame, povazujeme je viak za nepravdépodobné vysoké (1971: 13). Udaje o
nabozenském vyznani jsou dostupné jen v nckterych letech. Pokud zdroj misto Cisla
zapisuje tecku (oznacujici, ze udaj neni k dispozici), prejimame ji. Kategorie jazykové
a narodni identity jsou v jednotlivych censech definovany rizné:

1880: Jazyk v obcovani ptislusného obyvatelstva: 279 némecky, 1 ¢echoslovensky

1910: Statni ptislusnici dle obcovaci feci: 226 némecké, 0 ¢esko-mor.-slovacke, 0 jiné.
Cizozemci: 19

1913: Obcovaci rec¢: 285 némecka, 0 Ceska

1921: Nérodnost ceskoslovenskych statnich ptisluSniki: 1 ceskoslovenskd, 224
némecka. Cizozemci: 14

1930: Narodnost ¢sl. statnich ptislusnikti: 1 ¢eskoslovenskad, 193 némecka. Cizozemci:
9

1945: V obci ma byt nespecifikovany pocet zahrani¢nich délnikt, ktefi nejsou
zapocitani do celkového Cisla (Zerbs 1971: 13)
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uprostied luk jsou stromotadi kdysi vysazena na hranicich zemédélskych
pozemku a zidky z kamen1, které zeméd¢lci vynosili z poli. Ve smrkovém lese
zjara kvetou ovocné stromy.

Z pohledu vyletnik® byva misto vnimano jako nddherné, magické, se silnou
a fascinujici duchovni atmosférou. V kontrastu vii¢i nedalekému, atraktivnimu
Neratovu turisté’ Sasto akcentuji zdejsi klid, ticho, prostotu. Typické je
pozitivni vyznéni: ,, Citim zde klid a nadéji. “* (zapis v navstévni knize 25. 8.
2024), ,,Krasny kostel, surova ale mila atmosféra, autenticky a plny energie.
Deékujeme za to, Ze je otevieny.  (zapis 3. 5. 2024) Mnozi deklaruji osobni
citovou naklonnost, opakované se vraceji, v podstaté¢ vzdy se ptitom jedna o
série chvilkovych navstév. Explicitni odkazy k problematické minulosti se
v tomto kontextu objevuji ztidka a spiSe v druhém planu: ,,Jsi svédek tezkych
casi. *“ (nedatovany zapis z 9. nebo 10. 8. 2024) Ptesto 1ze predpokladat, Ze
prazdnota po schazejici vesnici, a¢ obvykle neverbalizovand, ma na sile genia
loci podil. Temné¢, désivé stranky pribéhu se nékdy stavaji hlavnim namétem
medialnich clankii — mnohdy jsou spiSe nejasné tuseny, domysleny, ¢i pro
potiebu textli o Vrchni Orlici pfejimany z déjin okolnich obci a Sir§iho regionu
(Zalesky 2017; Koutek 2023). Syrovd a romantickd atmosféra pftitahuje
fotografy, filmate (Strach 2018; Menzel 2006) 1 dalsi tviirce (PiSa 2022;
TylSova 2022).

I 1idé, ktefi maji k mistu silnou a dlouhodobou osobni vazbu, v rozhovorech
pomoci riznych obrazi odkazovali k piisobivé atmosfére: P4 tika, Ze ,, clovéku
naskoc¢i husi kiize“, P3 mluvi o zazraku: ,,7am toho andéla slysite,“ P5 o
existencialnich otazkach: ,, Premyslej o Zivoté. Tam clovek nemiize [hat.
Nektefi k mistu pfistupuji pragmaticky a se zna¢nou davkou vSedni
samoziejmosti, 1 u nich je ziejma tUcta projevujici se tieba nespokojenosti
s turisty, kteti k mistu nemayji respekt (zeyména P10, P11).

Ve snaze popsat atmosferu detailnéji bylo riznymi zplsoby formulovano
spojeni protikladii: zvuky ptirody slySiteln¢ diky tichu, naslouchani tichu,
kostel/ domov bez lidi, destrukce krasy, velikost a intimita, beznad¢j a nadéje,
ponuro a vielost/ bezpeci, smutek a krasa (P2, P4, P7, P8, P10, P12, P13).
Vsichni néjakym zpiisobem tematizovali prdzdnotu: ,, [mou prvni asociaci je]
vysidleni nebo pustina“ (P12); ,,nemuize ozit, kdyz tady nikdo nezije* (P9);
., klidny misto, na kterym se da premyslet* (P7);

? Na zakladé obsahové analyzy navstévni knihy v kostele (analyzovano v rozmezi
leden-srpen 2024), srovnavano s nahodnymi setkdnimi a rozhovory s turisty. Jsme
si védomy toho, Ze takto 1ze obsahnout spiSe pozitivni zpétnou vazbu.
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»Nostalgie téch minulych Ccasu, je to spojené s takovym
ocekavanim, co bude dal, protoze tam Zili lidi. A ta vesnice byla
velka, méla skolu, hospodu vsecko. A pak prisel zlej cas, kdy ty
lidi vyhnali a na té Vrchni Orlici to bylo Skaredy a potom na
zdklade toho prisla ta dan za nenavist. (...) To misto prestalo

zit. Stalo se néjak jako pustinou, ale presto neztratilo krasu.
(P10)

Pti snaze o interpretaci a nalezeni zastfeSujicich kategorii se nabizi tyto
vnitiné rozporné teze propojit s konceptem liminality (prahovosti). Pojem
Victora W. Turnera oznacuje prechodovy moment transformace mezi dvéma
stavy. Je to Cas a prostor, ktery se vymykd normélnim pravidlim a
zkuSenostem. Liminalita otevird moZnosti, které v béZném reZimu nejsou
vzdjemné sluliteln€; je prileZitosti k tvofeni i1 destrukci; byva kratkym
chaotickym momentem, ktery vSednimu Zivotu poskytuje nové impulzy,
moznost odstupu, reflexe a zmény (Karlova 2024; Turner 1979: 465—469;
Turner 1967: 93—111). Jako dynamicky protipol vSednosti, fadu a spoleCenské
struktury, je liminalita vyznamnym aspektem lidskych Zivotid. Dlouhodoby
zivot v nejednoznacnosti a chaosu je ale problematicky — a zde tuSime rozdil
mezi perspektivou turistu, které prazdnota Vrchni Orlice pfijemné fascinuje,
a ,,mistnich”, kteti se n&jakym zplisobem pokouseji ji vClenit do svych
vSednich Zivott.

Na tomto misté piipojujeme basefi Jana Pisy Kostel na Vichni Orlici.' Jiz
delsi dobu je vystavena v interiéru kostela a zd4 se (nam) byt shrnutim jak
liminalni atmosféry, tak tivah, které budou v textu teprve nasledovat:

..V mistech,

kde umiraji hroby

a chromy kostel o kastanové holi
hlida udoli,

v tom tichu tak hlubokém,

jako kdyz pada mokry snih,
/jako kdyz nahle umre tata/,

19V poznamce o vzniku je uvedeno 12. Cervence 1995 — Vrchni Orlice. Baseh (Pisa
2022) 1 jeji audionahravka (Orozovi¢ 2021) jsou dostupné téz on-line. Jan Pisa je
pedagog, basnik, malif, ilustrator, iniciator spolecenského zivota na Vrchni Orlici
(vystavy Mezi horama apod.).
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hledis tu do oken,
za kterymi se uz nerozsviti,
protoze nékdo kdysi zpych

a nechal uschnout svatojanské kviti.

Zustaly tu jen lavice a na zdi obrys kazatelny
a néemé hrdlo zvonice

a vycitka,

Ze nebyls vérny.

Je dobre tady zastavit se.

Tady je dobre predstavit se

a...

Prazdna deska na oltari
a skoby po krizové cesté

Pomohou.

Obr. 4: Vrchni Orlice, kostel Sv. Jana Nepomuckého, foto Barbora Motlova
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Hauntologie

Liminalita je dalezitym motivem fady studii o pohrani¢nich, vysidlenych a
transformujicich se skupinach a lokalitach (Hoteni 2024; Metykova — Vackova
2024: 141-142; Wyss 2023; Cwiek-Rogalska 2020). N&které texty o
regionech, které prosly radikalnimi a nucenymi demografickymi proménami,
pak motiv liminality s odkazem na Jascquese Derridu zasazuji do Sir§iho
interpretacniho ramce strasidelné krajiny (haunted landscape) (Hoteni 2024;
Cwiek-Rogalska 2020; del Pilar Blanco — Peeren 2013; Derrida 1993).
Spoleénym rysem vysidlenych mist je pochybnost ¢i krize vnimani zplisobena
rozporem, mezi tim, co lze sledovat, a co (znepokojivého) Ize tusit, nebo citit,
aniZ by se to dalo pfimo zahlédnout. Tyto zkuSenosti pfitom byva obtizné
konkrétnéji pojmenovat. Liminalni charakter krize vnimani zaroven navozuje
otazniky 1 kolem jinak béZnych a neproblematickych véci.

V ptipadé vysidleného pohranici se typicky vynotuji motivy neukoncenosti
kdysi fungujicich, nasilné prerusenych procesii (Cwiek-Rogalska 2020: 29;
del Pilar Blanco 2012: 1-29), jichz bylo moZné si vSimnout jiz ve vySe
uvedenych citacich. Mluvéi se na mnoha mistech explicitné dotykali
znepokojivych tonll zdejsi atmostery: ,, smutnd krajina“ (P13);

,ha cloveka dejchne — takova tajemna minulost. A nikdo
nerekne, neobjasni tu minulost, je to jenom pritomnost,
bohuzel, no. Ale moznd, Ze ono je to lepsi, protoZe akorat
vidime, co vidime. A moznd, Ze co chceme videt. “ (P6)

Zde chceme zdlraznit, Ze mluvci obtizné hledali vyjadieni ambivalentnich
emoci (srdeCnosti a znepokojeni, divérné znamého a prazdnych mist paméti
s tuSenou obtiZznou minulosti). ,,Kdo je vnimavej, tak to citi. Treba ne primo...
Jako co se tam delo.* (P4) ,,Je citit, jak lidi odesli, a potom Sla historie svoji
néjakou cestou.” (P7)

Ve vysidlené, n€kolikrat neuspésné dosidlované a mocensky nestabilni
oblasti jsou dnes mnoh¢ informace nedostupné. Pamétnici zmizeli, dokumenty
jsou ztracené ¢i zlomkovité. Né&které piibéhy pomérné dlouho latentné
existovaly, ale z n¢jakého divodu jim nebyla vénovana pozornost, nebo se
dokonce zdalo lepSi je zamérné zapomenout, a tak se nestaly soucasti
sdilenych narativil. Dnes, s odstupem mnoha desetileti, jsou obvykle zcela
ztraceny.

,Jednou jsme jako chteli [jet na Vrchni Orlici], jako
s maminkou, Ze jo, a ona rika: ,Déti, jed'te si tam sami, jd jsem
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tam nezazila nic hezkyho, ja na to nemam hezky
vzpominky. * Ta tam byla s nami jednou, dvakrat. “ (P6)

Koncept hauntologie je zajimavy tim, Ze obraci pozornost vii¢i méné
obvyklym perspektivam a ,,vypravénim, kterd nejsou v hlavnim proudu®
(Cwiek-Rogalska 2020: 28). Pii snaze porozumét lokalni identits, atmosféfe a
pfemyslet o budoucnosti mista jsme se spiSe okrajové, nicmeéné opakovang
setkavaly s nesourodymi a utrZkovitymi piibéhy, které zpracovavaji t€éma
prazdnoty a devastace. Od odsunu uplynulo témét osmdesat let, jeho disledky
jsou v jednotlivych vysidlenych lokalitach rizné zdvazné a silné, jednotliva
mista se z ,,prazdnoty* vyvazuji riznymi zplisoby a s rliznou mirou uspéSnosti
(Hofeni 2024: 152-155; Cwiek-Rogalska 2020: 28). V piipadé Vrchni Orlice
povazujeme vztah mezi obtiZznou minulosti, ndhodnou nebo zamérnou ztratou
paméti  (Lukianow 2023: 400-401; Connerton 2008) a pietrvavajici
znepokojivou prazdnotou za dosud silny a zietelny, a€ nikoli nutné fixni.

~Myty”: adoptovat misto i se znepokojivou prazdnotou

Spole€nym rysem piib&hll, které¢ jsme slySely, je vzajemné prolinani
individuélni a skupinové paméti na pomezi bilych, nezaplnénych mist obtizné
minulosti. Ustiednimi motivy jsou prazdnota a destrukce, pfiem? jejich
plvodci byvaji neviditelni. Setkavame se bud’ s pasivnimi vyjadifenimi jako
., [miize za to] nezajem okoli“ (P1), ,,to se postupem casu v§echno rozkradlo “
(P8), nebo s postavami, které odpovidaji spiSe piizrakim nez skuteCnym
lidem: jsou to anonymni sbéra¢i surovin a vandalove, pionyfi, pracovnici
Jednotného zemédélského druzZstva, zlatokopové a lovei pokladl, vojaci,
satanisté, trampoveé, chalupafi, Polaci, Rusové, Sovéti, Romoveé — ktefi
postradaji jména 1 osobni rysy, zanechaji po sob¢ zkazu a poté navzdy zmizi z
dohledu (srovnej t¢Z Burda — Rezkova 2013: 70). VSechny ptibchy, které jsme
slySely, paralelné tesi stejné otdzky prazdnoty a devastace, odkazuji k riznym
(1 vicenasobnym) vysvétlenim a odpovédim na to, kdo nese odpovédnost.

, Tady v hospodé se chlubili ty traktoristi, tehdejsi, u statniho
statku, co tam vyvadeli. (...) jak tam béhali po kostele v téch
fararovych hdbitech riznych a podobné. A honili se po kostele a
strasili lidi, kdyz tam néekdo prisel. A traktoristi, jak na sebe piskali
na poli, kdyz projizdéli pole a louky, tak na sebe troubili pistalama
z varhan. (...) Jednu sochu néjakej vandal hodil do reky, (...) v
Niemojoweé v Polsku, maji ji tam v kostele, jako posvdtnou panu
Marii, Ze priplavala po rece. To mé rikal taméjsi pan kostelnik,
ukazoval mné ji.* (P2)
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Nasledujici mluvéi destrukei kostela datuje do 70. let, na doplikovou
otazku po konkrétnich aktérech ji také pfipisuje na vrub JZD a navazuje
vypravénim nckolika dalSich pfibéhi. Vzhledem k relativné nedavnému datu
1 malé populaci, by zjistit konkrétn€jsi informace o mistnich traktoristech
nemuselo byt nemozn¢. Zd4 se, Ze tato ,,prazdna plocha” patii k tém zamérné

zapominanym.

Charakteristick€é jsou absurdni a straSidelné, téméf hororové motivy.
Koncepty liminality a hauntologie umoznuji zdiraznit fakt, ze ptib&hy
ptekracuji hranice normalniho a pfijatelného: scéna jako celek 1 dil¢i kulisy a
udalosti se vymykaji vSednim zkuSenostem. Dochédzi ke konfrontaci
zavaznych pravidel, k nimz se obvykle vazi silné¢ emoce i sankce. Samotny
déj se odehravd v naznacich, zprostiedkované, se znacnou davkou
nejednoznacnosti.

., Nékdo tam, jako néjakej vandal, uirezal vSechny Zeleza na kriZich.
Tam jsou podstavce, ale prosté sber zZeleza se provedl i na tom
hibitove. I kdyz jako pro vsechny lidi vSech barev pleti pohiebiste
bylo posvatné misto. A tam to vzali, proste. “ (P6)

,Pak tam jestée dal dalsi roky jezdili dobrodruzi neboli
zlodeji. Hledaci pokladii, kteri tam kopali, ale oni vykopavali u téch
nahrobkii a u téch hrobit a hrobek i ty mrtvy. Ja jsem tam kolikrat
musel kosti lidsky nahdzet zpatky... A hledali zlato, nebo néjaké
penize, nebo hledali néjake Sperky, které se davaly tem mrtvym do
hrobii. To bylo hrozny. Potom tam zacali kradst i nahrobky, i piskovec,
i mramor, ty desky...“ (P3)

Mluv¢i na zdklad€ znepokojivych indicii prazdnoty a destrukce odhaduje,
co se pfithodilo. Piib¢hy, v nichZ se s destruktorem piimo osobné setkava, jsou
vyjime¢né. V takovych ptfipadech se jednd o anonymni postavu, ktera
nemluvi, na okamzik se objevi v jakémsi hororovém kontextu a zanecha po
sob¢ spoust’. ,, Kdyz vejdete do kostela, tak po pravy strané je takovej trojhrob.
(...) a normalné ten hrob byl otevieny a z toho hrobu koukal chlap. To jsem
vidéla, (...) vSecko vyhazeny.“ (P4)

Podobné piibéhy jsou cetngjsi, a spis, nez Ze by se jednalo o vzijemné
pfedavani narativu, reflektuji osobni zkuSenost se strasidelnym mistem:

., [V kostele] jsou dvé hrobky, ty byly kolikrat otevieny. A my jsme to
vzdycky zakryvali tou deskou. Zase byla ta deska odstrcena, kopano
tam. A néjaké ostatky, bylo tam padr kosti, jinak nic, to bylo zasypané
hlinou, Ze jo, a mozna ty kosti nebyly ani z téch hrobek, Ze to tam
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nekdo nahazel. Hledaci pokladii kopali okolo. Na hibitové primo ne,
kopali v kostele. “ (P2)

Neidentifikovaly jsme zadny narativ, ktery by byl vyrazné vetejné sdilen.
Céast pribchtl je pfijimdna obecnéji: ten o zaméstnancich JZD (P2, P3, P4),

aktualné dostava také tento:

., Krasny varhany, ktery mély certifikat, Ze nebudou zrekvirovany
ani pro valecny ucely, preckaly valku. A pak si tam hrdli pionyri
na dobyvani hradu a zvitezili a zapichali pistaly do louky, sochy
nahazeli do potoka. “ (P10)

V piipadech, kdy destruktofi nabyvaji néjaké konkrétnéjsi charakteristiky,
jsou to vZdy rysy ,.téch druhych”, se kterymi ,,my” nemame nic spole¢ného.
MnozZstvi jedineCnych variant s riznymi ztvarnénimi vinikl zkazy je pfitom
pomérné€ Siroké:

., Kolikrat jsi vyhanél tam odsad’ cikany, nebo hazeli z véze, hazeli
prkna z krovu. To bylo hrozny. “ (P4)

,,Polaci to tam rozkradali. To neni tak dlouho, co ukradli sloupy.
(P13)

. Skola jesté stala, nez prisli Rusdci, tak ti to prosté dorozborili.
Shanéli material. “ (P5)

., Prijdeme do kostela. Tam vohniste. Zabitej kralik. Normalné
tam poradali néjakej satanistickej ritual. “ (P3) ,, Cerny svicky a
podrobny véci. Takovy rizny symboly. Néjaka lebka byla
wleptana na néjakou... takovy rizny symboly. To tam nechali.
(P2)

Postavy trampti, dobrodruhti, chalupaii — a obecné ,,mistnich® lidi jsou
v ptibézich ambivalentni. Nékdy zastavaji roli ochranci, jindy niciteld; nékdy
jsou pouzity k popisu vlastni role, jindy jako ostré vymezeni vici ,,tém
druhym®, ktefi postrddaji vazbu na misto a se kterymi mluvéi nema nic
spole¢ného:

,,Jeden chalupar to [malované desky pri rekonstrukci demontované
z interiéru kostela] schoval tam do chalupy na pudu a pak mné to
dal, Ze to tam miizeme dat zpatky. “ (P2)
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,Hodné toho, téch drobnych véci, ukradli chalupari. Ledaskde v
chalupé potkate takovy ty litinovy kiize, Ze jo, z hrobu, nebo z bozZich
muk nékde v polich, [dale vyjmenovava konkrétni Casti vnitiniho
vybaveni kostela]. 4 oni pak Feknou to jsme nékde nasli.*”
(anonymizovano)

,, Traktoristi mu tam vozili pomniky ze hrbitovii, nahrobky.
(anonymizovano)

Ptibéhy je 1 po doplikkovych otazkach obtizné datovat, nikdy jsme se
nedostaly blize nez k odhadu desetileti. Vypravéni vyplnuji minulost od konce
valky aZ po zacatek 21. stoleti, mnohdy se pohybuji na hrané¢ paméti a
zapomnéni: mnohé maji moZnou ¢i vysoce pravdépodobnou vazbu na
konkrétni déjinné udalosti. Vzdy pfitom z néjakého diivodu postradame
moznost ji ovefit. Piima svédectvi jsou spiSe ojedinéla, bezprostiedni
ucastnici jiz mnohdy neziji. Proces zapominani do velké miry souvisi s
pohnutou historii mista, v nékterych ptipadech je zamérny (Lukianow 2023:
400-401; Connerton 2008): , . Je to hodné zivy, nemuZu Fict jména."
(anonymizovano).

Déle se na ném podileji spiSe ndhodné okolnosti: diky kontaktim
soucasnych a vysidlenych ,,mistnich” vznikla a doneddvna zde byla k
dispozici kronika se jmény ptivodnich obyvatel Vrchni Orlice a chronologicky
sefazenymi fotografiemi. Aktudlné se nedafi ji dohledat, coZ opét zvétSuje
prazdna mista lokalni historie. ,, Udélali nam kroniku. Jenomze, my jsme ji
nékomu pujcili a nevime komu. No, strasna Skoda. (...) Ani si nemiiZeme
vzpomenout, jak se jmenovali, ti Néemci.” (anonymizovano)

Nezpochybiiujeme divokost udalosti, které se v pohrani¢i dély. Podobné
jako v ptipad¢ kostela v Neratové — kde 1ze na zaklad¢ vice zdrojti (naptiklad
Oppeltova 2004; Galle 2018; Neugebauer 2018; Neugebauer 2016: 50) se
znacnou jistotou fici, ze 10. kvétna 1945 vojak v sovétské uniformé kostel
zasahl stielou z pancétoveé pésti a zplisobil tak pozar sttechy — neni z dnesniho
pohledu zcela zasadni historicka presnost ptibéhu. Jde spise o ritualizovany
zplusob vypravéni, ktery interpretuje historicky piibéh a soucasnou povahu
mista.

S védomim urcitych limitd tyto ptibéhy oznacujeme za ,, myty” ve smyslu
identitotvornych, Ustné tradovanych vypravéni, kterd umozZiuji propojit
minulost se soucasnosti, néjakym zptisobem se dotykaji i Casu a udalosti, které
se pohybuji za hranou osobni a bézné lidské zkuSenosti. Zdejsi pfibéhy jsou
zlomkovité, s nepftilis ddvnou dataci, jejich skupinové sdileni je pfinejmensim
doposud velmi limitovano. Nespliuji obvyklé rysy méstskych legend nebo
myth (modern legend, urban myth) (zapletka, struktura, distance mluv¢iho od
piibchu, lidova tradice), ale naptiklad dotykem s nevSednosti se jim podobaji
(Janecek 2020; Brunvald 1981). Na tomto misté chceme zejména zdiiraznit,
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Ze zplsob, jakym v tomto textu s pojmem ,, mytus”’ pracujeme, nevyhovuje
vetsin€ klasickych antropologickych vykladi. Povazujeme ho za vhodny pro
pojmenovani tvofivého balancovani na pomezi vzajemné neoddélitelné
,»objektivni” reality a ,,vypravéni/ fikce”, které umoziuje piiblizit se tomu,
,,co je ve skutecnosti podstatné” (Boskovic 2018: 134; Ricceur 1981: 281-
296).

,» Myty“ o Vrchni Orlici pteklenuji prazdna a problematickd mista, zasazuji
osobni zkuSenost a pamét do SirSiho kontextu (Lukianow 2023: 399) a
umoziuji vypotfadat se piijatelnym zpisobem s minulosti (Metykova —
Vackova 2024: 137-138; Holy 2010: 117-138; Weinstock 2004). Zda se, Ze
teprve zpracovanim, jakymsi zaramovanim do Sir§iho srozumitelného celku
svéta a déjin se liminalita straSidelné krajiny stava snesitelnou pro
vSednodenni zivot.

, Myty” vytyCuji okruh lidi, ktefi bez ohledu na to, ze jejich rodiny
pochazeji z rliznych prostiedi, nyni patfi k Vrchni Orlici. Vyraznym motivem
je kontrast ,,nas®, ktefi vii¢i mistu citime zavazek a vénujeme mu péci
(pticemz zZadouci cile a formy této péfe se mohou ve vizich jednotlivcil
riznit), a ,,téch druhych®, kteti zcela nevidéni nebo ve stereotypni anonymité
zpusobuji rozklad fadu a krasy. V naSem piipad€ nevidime vznik soudrzné
skupiny. SpiSe ustaveni mnoha dil¢ich, individudlnich vztaht k lokalité.
Vhodné je zminit, Ze se vztah k Vrchni Orlici méalokdy zaklada jako cilen¢ a
védomé rozhodnuti, sledovaly jsme spiSe, jak lidé pfijimaji shodu Zivotnich
nahod, které je k mistu ptivedly.

Zda se byt ptiznacné, Ze zatimco P1 jako potomek vysidlenych plivodnich
obyvatel blizkého Neratova navrhuje vice péfe a obnovu, zfeymé v duchu
piredvalecnych vizualnich forem — a obecné vice mluvi o ztraté, ostatni na
otazky po udrzitelné budoucnosti a ne/vhodnych redefinicich funkci kostela
odpovidaji ve smyslu misto je v pofddku — a kromé nezbytnych oprav by bylo
vhodnéjsi vyhnout se velkym zménam. ,, Myslim si, zZe ted’ je to v nejlepsim
stavu, v jakym by to mohlo byt. “ (P7) Lokalita se pro né stava adoptovanym
dedictvim (adopted heritage) (Hoteni 2024: 167; Kurpiel — Maniak 2024;
Cwick-Rogalska 2020). Ustavuje se vztah emodéni blizkosti, v principu
podobny ptibuzenskym vazbam, které v ptipad€ Vrchni Orlice vznikaji mezi
lidmi a materidlnim svétem. Prestoze v disledku razantnich mistnich promén
neni po kom dédit, ptestoze si kdysi byli cizi, kostel se svéraznym, limindlnim
geniem loci se v procesu osvojovani stava soucasti soucasnych zivoti a identit
(Kurpiel — Maniak 2024).

,»Neni od koho dédit, Ze jo. Protoze ti, co to postavili a co se tam denné
modlili, no tak ti odesly nékam pryc¢. A ted’ si to v podstateé naslo néjaky
jiny lidi. No jako je to dédictvi po nich, ale osobné je nikdo nezna.” (P7)
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Navzdory ,,straSidelné* krajin€ a v souladu s ni, jsou ustavovany vztahy
blizkosti a ptindleZeni.

Zaver

Studie primarné zaloZena na kvalitativnich polostrukturovanych
rozhovorech vedenych s lidmi, kteti ziji v lokalité zaniklé Hohen Erlitz
(Vrchni Orlice) a/nebo jsou s ni svazani svym piivodem ¢i participaci, se snazi
shrnout soucasne ,,myty“ tematizujici svérazny genius loci, prazdnotu a
devastaci — a porozumét jim. Pfi srovnani s odbornou literaturou byly pii
interpretaci vytvofenych dat pouZity koncepty prahovosti (liminality),
strasidelné krajiny (haunted landscape) a adoptovaného dédictvi (adopted
heritage).

S pojmem ,, mytus“ pracujeme mimo klasické antropologické ramce, ac
zCasti s odkazem k nim. PouZivame ho k pojmenovani tvofivého balancovani
na horizontu osobni a skupinové zkusenosti. ,,Myty” o Vrchni Orlici oSetiuji
bild mista paméti, umoZznuji vyrovnat se sobtiZznou minulosti, jsou
prosttedkem vyjasiiovani identit a pfisvojovani mista. V ramci dostupnych
osobnich vzpominek a skupinovych paméti je mozZné se jejich prosttednictvim
osobitymi zplsoby dotykat vlastni pfitomnosti v misté a ustavovat riizné
podoby blizkosti a ptindleZeni k nému. ,, Myty” umoziuji klast a zodpovidat
zéasadni Zivotni otazky, propojit znamé a neznamé do srozumitelného celku.

Poziistatky domt a ,prazdny“ kostel sv. Jana Nepomuckého naruSuji
,,obyCejnou” neproblematickou pfitomnost: jako memento zaniklé obce
piekracuji Casové hranice a vybizi k novému premySleni o minulosti a
pfitomnosti i k hledani a dotvatreni mostli mezi nimi. Tyto procesy interpretace
historie pochopiteln€ maji zahrnovat patrani po pravdé, neobejdou se vSak ani
bez kreativnich aspekti. V nasem ptipad¢ se to tykd jak , mytickych”
vypravéni, tak péce o kostel a jeho okoli, kde se nabizi volba mezi tendenci
pamatku ,,vycistit” a podrobit konkrétnimu interpretaénimu kédovani — nebo
naopak ponechat prostor ,,ptizrakiim minulosti” (Sterling 2021).

Neéktera mista Sudet a pohraniCi se z problematického dédictvi minulosti
relativné uspéSné vyvazuji, coZ nutné neznamend, ze by v nich nemohl 1
nadale pfetrvavat narativ o limindlni, opuSténé a strasidelné krajiné. Na
zékladé¢ sveho kontaktu s Vrchni Orlici si troufame tvrdit, Ze zde je
,strasidelna” liminalita v narativech 1 praktickych Zivotnich podminkéach
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Obr. 5: Svétylka 2023, koncert v interiéru kostela, foto Barbora Motlova

pfitomna velice silné. Misto nema kontinuitu, pamét, komunitu, sluzby,
pracovni prilezitosti, zdzemi. Vrchni Orlice neni zapomenuta ani zcela
opusténa, ma mnoho platonickych ptiznivct a hrstku ,,adoptivnich dédict” s
dlouhodobym zijmem ¢i odhodlanim. ,, My#y” povazujeme za soucast
pomalych transformacnich procesti; pro ,,adoptivni dédice” jsou moznosti, jak
se piijatelnym zplisobem vypoiradat s ptitomnosti piizrakii diskontinuitni
minulosti a vystoupit z liminality do struktur pfijatelnych pro vSedni Zivot.

Unor 2025
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